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ВИЗНАЧЕННЯ ПОКАЗНИКА ВОГНЕГАСНОЇ ЗДАТНОСТІ 

ОПТИМІЗОВАНОГО КІЛЬКІСНОГО СКЛАДУ 
ГЕЛЕУТВОРЮЮЧОЇ СИСТЕМИ CACL2 – NA2O·2,95 SIO2 – Н2О 

НА СТАНДАРТИЗОВАНОМУ МОДЕЛЬНОМУ ВОГНИЩІ ПОЖЕЖІ 
 
За різними даними коефіцієнт використання води на пожежі складає від 2 

до 20%. [1]. Зменшити втрати ВР при пожежогасінні можна при використанні ге-
леутворюючих систем (ГУС) [2]. Однією з важливих характеристик ВР є її показ-
ник вогнегасної здатності (ПВЗ). Метою роботи є експериментальне визначення 
ПВЗ ГУС CaCl2 11,4% – Na2O·2,95SiO2 3,8% – Н2О 84,8% на стандартизованому 
модельному вогнищі пожежі класу 1А. Вогнище являє собою штабель з 72 де-
рев’яних брусків, укладених в 12 шарів по 6 у кожному довжиною 50 мм з попе-
речним перерізом у вигляді квадрату зі стороною 40 мм згідно [3]. Для виготов-
лення штабелів використовувалися заготовки з сосни звичайної за ГОСТ 9685 з 
вологістю у межах (10 ÷ 14)%. Площа відкритих поверхонь штабелю складала 
4,7 м2 (Рис.1). 

 

 
 
Рис. 1 – Загальний вид стандартизованого модельного вогнища перед 

початком експерименту: 1 – штабель з дерев’яних брусків; 2 – металеві стій-
ки; 3 – деко для підпалу штабелю; 4 – виносне табло; 5 –платформа 

 
Випробування проводились на відкритому просторі при швидкості вітру 

1 ÷ 2 м/с, при температурі повітря 29 0С. Умови гасіння витримувалися згідно [3]. Пальне підпа-
лювалось, після його вигоряння (120-160 c) деко забиралось з-під штабелю. Після 
вигоряння (45÷ 2%) маси штабелю, (400-440 с вільного горіння), з відстані 1,8 м 
починалось гасіння стандартизованого модельного вогнища. Подача ВР відбува-
лось за допомогою автономної установки гасіння гелеутворюючими системами, 
яка забезпечує витрату ВР 5 л/хв. (Рис. 2). 
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Рис. 2 – Гасіння стандартизованого модельного вогнища 
 
Маса ВР, яку було витрачено на гасіння, визначалася шляхом зважування 

установки до початку гасіння і після нього. Для порівняння також проводилось 
гасіння штабелів водою. Для кожного виду ВР досліди проводились до отримання 
трьох позитивних результатів. Результати досліджень наведені в табл.1. 

 
Таблиця 1 – Результати експериментального визначення показника 

вогнегасної здатності 
 
Вогнегасна речовина Маса ВР витраче-

ної для гасіння, кг 
Показник вогнегас-
ної здатності, кг/м2 

Вода 10,81 2,29 
ГУС CaCl2 11,4% – 
Na2O·2,95SiO2 3,8% – Н2О 84,8% 

6,53 1,39 

 
В результаті досліджень встановлено ПВЗ ГУС CaCl2 11,4% – 

Na2O·2,95SiO2 3,8% – Н2О 84,8% який склав 1,39 кг/м2. Даний склад ГУС за ПВЗ 
переважає воду на 40%. Результати випробувань свідчать про доцільність пода-
льших досліджень вогнегасних та вогнезахисних властивостей даної системи. Од-
ним з яких є, наприклад, виготовлення партії дослідних зразків автономної уста-
новки гасіння гелеутворюючими системами для проведення розширених випро-
бувань ГУС на реальних пожежах, що дозволить отримати різнобічну інформацію 
щодо практики їх застосування та напрямків подальшого вдосконалення. 
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